魚與熊掌 - 遞補方案
作者：任錕森

去年香港五位立法局議員弄出五區公投，今天的政客為此而對遞補方案針鋒相對，各持己見。一方主張盡快堵塞漏洞，另一方堅持普選權利，各有各的論據。
五區公投花了我們納稅人1億多港元，而只有17.1%的選民參與，這反映出堅持要五區公投的政客事前沒有詳細研究便要納稅人花錢做這昂貴的實驗。在考慮遞補方案前，我們應先問自己是否支持及願意花费公帑再做這實驗或是否有更重要的事項須要用公帑？這些議員皆是聰明才俊，洞悉選舉程序及其漏洞，但他們至今沒有說不會再來一次五區公投或類似性的行為，反而黃毓民於七月更理直氣壯認為「群眾運動，社會上都是要付出代價」〔註1〕，這意味著我們香港人明天便有可能再陷入被人任意亂花公帑的局面。明顯地，遞補方案的迫切性是存在的。
另一方面，當我們研究以往普選議員的結果，不但五區公投只有17.1%的選民參與，更發現2008年的第四屆立法局議員選舉投票率是45.2%，比第三屆少10%。經歷了四屆，投票率由上升而轉向下滑。這兩次普選皆鬧得整個香港社會沸腾，所以這些低投票率現象不能解釋為選民不知曉普選或政府不支持，而實際應是在知曉的情況下增加了不參與普選的人。他們的不參與投票，主要原因是：
1. 他們對普選出來的議員沒有信心而放棄其投票權利；
2. 他們沒有可信任或支持的候選人；或
3. 投票當天，他們想去投票但因為個人理由而不能或無法去投票。
如果認為普選意義重大，便是第3個原因的發生率低和高投票率，反過來的低投票率便是認為普選意義不重大，屬於第1和第2個原因，這正符合香港大學民意研究計劃最新調查的顯示「受訪香港市民對立法會議員整體表現的滿意度只有一成」。
沒有參與五區公投和第四屆立法局議員選舉的選民分別占總數的82.9%和54.8%，超過選民總數的一半，其中大部份選民因放棄普選權利而不會願意花費公帑在普選上，這是顯而易見的。竟然没有法律規定，超過半數的選民應該樂于見到一個不花費的替代方案。
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